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Questdes respeitantes a concorréncia/
publicos, erros e omissoes

CONCuUrsos

ESTA actividade nio existe
qualquer defini¢do de con-
corréncia, processa-se de
forma selvagem. .
Pretende-se terminar com os reci-
bos verdes para quem presta servicos
nas instalagoes dos gabinetes, mas que
protecgiio ¢ dada aos gabinetes organi-
zados e estruturados que cumprem to-
das as exigéncias fiscais, sociais, etc.”?
Qualquer técnico individual que pre-
tenda apresentar-se a um concurso po-
de fazé-lo constituindo uma equipa
com outros técnicos individuais. Quer
dizer, ndo existe qualquer protecgfio pa-
ra estruturas organizadas, ao contrario
do que acontece noutras 4reas como
por exemplo a construgdo civil, onde
existem os alvarés que distinguem e defi-
nem os concorrentes que podem ou néo
apresentar-se a um dado concurso.
A resolugio deste problema por
parte do Estado ¢ fundamental para
termos em Portugal empresas fortes e

competentes que possam CONCOITer no
exterior com empresas Estrangeiras.

‘ frequente a abertura de concursos
publicos onde se exige a apresentagio
de estudos prévios, exigindo desde logo
a todos os concorrentes investimentos
de muitos milhares de contos, ndo po-
dendo esquecer-se que um estudo pré-
vio vale no minimo 25% do valor glo-
bal dos honorérios de um projecto.

Sabe-se que s6 um concorrente pode
ganhar, recebendo logo 15 ou 20 mil
contos, se se tratar de um projecto de
60 a 80 mil contos de honorérios, en-
quanto o 2° e 3° classificados no concur-
so recebem 750 ou 500 contos como
"prémio envenenado" tendo certamente
investido 9/10 mil contos no concurso e
apresentado trabalhos de qualidade
idéntica ao vencedor. Este tipo de con-
curso deveria garantir que pelo menos o
2°¢ 3° classificado recuperassem o inves-
timento realizado, caso contrario trata-
-se efectivamente de "prémios envenena-

dos". Acontece, que muitas vezes sio
15/20 concorrentes, investindo entre si
no concurso muito mais do que o valor
global dos honorarios deste.

Em concursos deste tipo parece cla-
ro que deveria ser feita uma selecgio
de 4/5 equipas e garantindo a todos
que cumprissem as exigéncias do con-
curso prémios que no minimo cobris-
sem 0s investimentos necessarios 4 ela-
boraco dos estudos prévios exigidos.
Caso contririo ¢ uma violéncia.

Neste tipo de concurso ¢ inadmissi-

- vel que o valor dos honorérios possa ser

critério de apreciagdo, no entanto, con-
tinua ainda a considerar-se este aspecto
em concursos que estdo a decorrer. Efec-
tivamente deve reconhecer-se que num
projecto de qualidade ndo se discute o
preco: € o que a Tabela definir.

Um projecto é cada vez mais um
trabalho de equipe, participando logo
desde o inicio todas as especialidades.
So desta maneira é possivel conseguir

um trabalho final com o minimo de
falhas. Hoje ndo existem mais génios
individuais nesta matéria, so poderiio
mesmo existir equipas mais ou menos
geniais e organizadas garantindo pro-
jecto com o minimo de falhas. Feliz-
mente comega-se a responsabilizar os
projectistas pelos erros e omissdes dos
projectos, obrigando estes a pagar o
valor dos trabalhos resultantes de er-
ros e omissdes da sua responsabilidade.
Esta situagdo ndio é compativel
com a exigéneia de prazos absurdos
que ainda hoje por vezes exigem.
Um projecto deve ser devidamen-
te discutido, analisado, pensado ¢ re-
pensado. SO assim se pode garantir a
qualidade do produto final, limitan-
do-se ainda mais o valor dos traba-
lhos a mais nas empreitadas. |
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